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Jesucristo: los paganos, los judios
y los mahometanos, mis los sab-
ditos no-bautizados de los estados
cristianos pertenecen a la catego-
ria de hombres cuyo matrimonio
fué deserito en el pdrrafo a). Pero,
y aqui encaja muy bien lo que
« dice Monseiior Cavagms y cita el
Sr. Nuoiiez, *‘como conviene a la
sociedad lo referente al matrimonio
debe reconocerse a su autoridad
Ja facultad de ordenarlo™.

De alil gque ea China y Japon,
en las Indias inglgsas y en las
demds naciones que no son toda-

via cristianas, aun enestas -
ro sélo para los no-luu[hJ:l
la autoridad civil pueda ordenar
lo referente al matrimonio:- (D°An-
nibale, Ballerivi, Gasparri, Lhem-
kulh &. & ...) y decrelar impe-
dimentos tanto impedientia  como
dirimentia siempre que  estén  de
acuerdo con el derecho natural.

( Nodedin ).
B. ) Los Bautizades

Veamos ahora lo relativo al ma-
trimonio de los” eristianos.  Notad
ne no  digo  CATOLICOS, dige
e los CRISTIANDS es decir: caloli-
cos, protestantes o herejes v cismiti-
cos.

Con ellos pasa
guedo tiaber VERDADERO MA-
RIMONIO que no sea a la vez
SACRAMENTO y como los sacra-
de la competencia ¥
jurisdiccion de la lglesia, resulta
que no hay matrimonio entre los
cristianos que pueda ser ordenado
~por la autoridad civil. Es forZoso

esto: que no

gque lo opdene la eclesidsliea.
§ Dignese el lector benévolo

leer la exposicion completa para
dar a mis palabras wdo el alcan-

ce que tienen Vv recordar que
tos wministros del  =acramento  del
matrimeonio soil los mismos  con-

yuges. El esposo da el sacramen-
to a la esposa v de ella lo reci-
be.

Hecha esta advertencia no indg-
til, afirmamos el derecho que tie-
ne la autoridad civil en la orde-
nacion de los efectos que  preci-
samente se  llaman civiles: intere-
ses matepmles, sucesion &. &, pero
afirmamos a la vez, que élla nada
puede sobre el vinculo matrimonial:
wiformarlo, ni _romperle, lampaco

impedirio. -
Sentado este  principio  pasemos
al examen defenido de ™ fas dis-

tintas categorias e eristianos. La
primera division (que se  presenta
a la mente la de catolicos y
acatolicos o no  ecatolicos.

fs

A log catolicos

a) Para los catdlicos es decir
rara aguellos guienes ~han sido
autizados en la  Iglesia catolica
¥ en ella educados, aun

cuando™

de su madre renieguen o aposta-
ten etc. .. no hay matrimonio ver-
dadero ni legitimo si no se ce-
lebra de acuerdo con 1as. leyes
canonicas.

Para aquellos, todo contrato ma-
trimoniial que se celebre desaten-
diendo y sobre todo menospre=-
ciando las leyes eclesidsticas es un
mero concubinato, ¢s contrato
nulo o mejor dicho que jamas
ha existido. ]

Declarado lo cual diremos ex-
plicando la ley colombiana, gue
el matrimoeniag eclesidstico ~ Subse-
cuenie no annla_ talvez, pues era
nulo ya, st irrita los efectos vivi-
les que el Estado yendo no bien
de acuerido con la ley divina reco-
nocio a un seudo-contrato matri-
monial.

B. Los acatolicos

Unos sen lerejes o protestan-
tes, otros cismaticos. Si son  pro-
testantes, ocurre pregunlar: json
hautizados o no-bautiendos? Pues
bien sabrin nuestros leclores, que
las distintas sectas de la Reforma

alteraron tanto el espiritn ¥ la
letra de la Ley evangélica, que
todo protestante, a no ser que

haya seguridad de la validez
del sacramento debe ser bautizado
de nuevo sub conditione en el
casa de que se comvierla a la
Iglesia® catolica. ¢

De los protestantes diré pues,

a) Que si no son bautizados,
]bara ellos vate cuanto se dijo de
os paganos y de los hijos no
bautizados de catolicos, es decir
que el Estado puede reglamen-
tar sn matrimonio.

b) Que si el bautismo de ellos
es dudoso, la Iglesia es la tdnica
que, en la dnda pueda fallar so-
bre la autoridad competente; en
fin, .

¢y Que si el bauntismo—de—tales-|
acatolicos herejes y cismiticos es
legitimo, ellos son subditos gde
la Iglesia catélica la unica ver-
dadera fundada por Jesucristo

y por consiguiente no pueden
eontraer  matrimonio sin  conlar
con ella.

Esto precisamente es lo que pa-
sa cuando ¢l matrimonio es de
catolico con acatolica o vice versa
Sobre esto oo cabe duda.

Tratindose de acatolicoseentre si
suyué_sueederd 7 el matrimonio _que
celebran jes nulo o es legitimo?
—FE! malrimonio de estos es legi-
timo siempre (ue no sea viciado
por algan impedimento de los fue
Naman impedientia excepto el de
CLANDESTINIDAD.

En efecto, sobre este dltimo la
Iglesia les tiene otorgada dispensa,
sobre los _demis nd. (Codex Juris
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Bismark, citada por el Cardenal
tado de Saere-

protestantes bautizados con respec-
to ala Iglesia y a su Jefe.

COMCLUSIONES

I.—Para todo bautizado sea cato-
lico, protestante o cismilico, el ma-
trimonio es SAGRAMENTO y solo a
la Iglesia le pertenece reglamentar-
lo. Razén por la cual todo - contrs-
to civil que ellos hagan contra lo dis.
puesto por aquella no es contrato &
mero concubinato.

II.—Para los tantes bautizs-
dos en el nombre del Padre y del
Hijo y del Espiritu Santo. ¥y para
los cismdlicos, la volustad que se
manifiestan las partes de vivir uni-
dos aun prescindiendo de la autorni-
dad civil les constituye en el esta-
do de cényuges W le-
gitimos cuyo countrato tiene el ca-
racter de Sacramento y comsumado
serd indisoluble.

Claro estd que hablamos aqui e
los “cristianos nacidos ucados
en la herejla o en el cisma y se
haMan de buena fé.

Ill.—Para los NO - BAUTIZAIYS
sean ellos nos, protestantes,
mas hijos de caldlicos descuidados,
para ellos sI vale el matrimonio
ordenado por la autoridad civil ¢l
cual goza de lubﬁropiadldes de u-
nidad e indisolubilidad y tan es
cierto, que si una de las dos pur
tes s¢ convierte su conversiéon san-
tifica la otra como dice San Pallo.

Tranquilicense pues los juriscon-
sultos. LA UNIDAD e INDISOLUII-
LIDAD del ~ matrimonio, siemjie
quedardn salvas aun cuando desjues
de un- contrato matrimonial privado
tenga lugar otro ECLESIASTICO, por-
que los sacerdotes ministros de lios
autor del matrimonio y encargalos
de interpretar las leyes del Ser “u-
premo, sabran, si o nd era legiti-
ma e | 1a Gfidn anterior

En efecto, de ser disoluble y sobre
i W (10 e 4 ) Ld L4y
anterior al matrimonfo eclesia:lico
seria un ABUSO de Ja autoridad «ea’
la que fuere el mo reconocer la li-
bertad que el autor del Derecho ¥
de la Ley, Dios, sl reconoce; sciia
en nombre de la libertad violarla

de la manera mas cruel & inju-lv
IV.—Desgraciadamente, las was
de las veces, . estos contratos civiles

son meros concubinatos sancioii-
dos por una ley humana que afccla
ignorar que la divina la dnica cow:
petente los desconoce y los tiene |or
nulos. P

Meros concubinatos gue para i
tar los apremios divinos, dirfa mejor
los eclesidsticos que los divinos sicm-
pre surtivAn sus efectos, buscan el
amparo de la autoridad civil ! !

En estos casos pues, la ley colom=
biana a fuer de cristiana, por medio
del articulo 34 de la ley 80 de 1888, 10
hace mas que deeir ri gol-
peandose el pecho y rectractando st
abra inatil, vana, atrevida.

Canontei Can. 1909 § 2. . i Por lo antecede se compren-
Eo una carta al Principe de ! de como fa‘.lgluh lejos de contre-
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